] EC O S 19/2007,
REVISTA DE EDUCATIE ECOLOGICA $| OCROTIRE A NATURII

CONSIDERATII ASUPRA PALEONTOLOGIEI ARANEELOR

Nicolae LOTREAN!

Cel mai vechi si primitiv paianjen cunoscut este Attercopus fimbriunguis, resturile sale
fosile dateaza din Devonin (Givetian) fiind descoperite la Giloba, New York (Selden et al.
1991). Initial, fragmentele descoperite, au fost atribuite unui trigonotarbid din genul
Gelasinotarbus. Ulterior, prin compararea acestora, cu alte resturi fosile de paienjeni din
Devonian (mai exact din Emsian, Alkenan-der-Mosel, Germania si Pragian, Germania si
Scotia), s-a vazut ca era o greseald de identificare, fiind vorba de fapt, de resturile celui mai
vechi paianjen cunoscut. Pe baza caracteristicilor filierelor si a articulatiei tibio-patelare de la
picioarele ambulatoare, Attercopus este plasat ca ,sistertaxon” cu toate grupele de aranee
cunoscute astazi, fiind considerat stramosul tuturor araneelor actuale (fig. 1). Se considera cd a
fost printre primii colonizatori ai uscatului, sau ca a aparut la putin timp dupa aceea, undeva
spre mijlocul Paleozoicului, populand aldturi de alte arachnide cele mai vechi ecosisteme
terestre.

In Carbonifer, in straturile de cirbune, au fost descoperite un numar mare de resturi de
aranee fosile, pe baza carora au fost descrise mai multe specii care apartin grupurilor
Mesothelae si Opisthothelae.

Din aceasta perioada dateaza cele mai vechi mesotele fosile plus un gen primitiv actual
Liphistius. Primul paianjen mesotel fosil, Eothele montceauensis, a fost descris dupa doua
exemplare din Stephanian (Carbonifer), descoperite la Montceau-les-Mines, Franta. in plus fata
plesiomorfismele mesotelelor, holotipul de Eothele conserva si un sinapomorfism (stern adancit
si ingust) si cel putin un autapomorfism al genului (chelicere cu dentifie biseriatd). Datele
paleontologice aratd cd ambele grupe, atdt mesotelele cat si opistotelele erau prezente in
Carbonifer.

Grupul Opisthothele este impartit in doud subordine: Mygalomorphae (aranee
primitive) si Araneomorphae (pdienjeni ,,adevarati”’). Cel mai vechi pdianjen migalomorf fosil,
Rosamygale grauvogeli, a fost descris dupa resturile descoperite pe platoul Anisian, la nord de
Muntii Vosage 1in Triasicul din Franta (Selden & Gall, 1992). Rosamygale prezintd caractere
plesiomorfice, fiind plasat, cu unele rezerve, in familia Hexathelidae care are si reprezentanti
actuali. Era un paianjen ce trdia si vana la nivelul solului fiind o componenta a biocenozelor
terestre halofile din acea perioada. Sedimentele in care a fost gasit sugereaza localizarea zonei
pe marginea sudica a Marii Zechstein din Triasicul Mijlociu, ceea ce pledeaza pentru distributia
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»pan-Pangeana” a migalomorfelor, anterior ruperi acestui supercontinent.

! Muzeul Judetean Arges, Pitesti
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Descoperirea migalomorfelor 1n Triasic a prezis prezenta grupului sora, a
araneomorfelor, in straturile de aceeasi varstd, unde ulterior au si fost gasite, in rocile triasice
din Africa de Sud si Virginia (Selden et al., 1999). Triassaraneus andersonorum si
Argyrarachne solitus, sunt doud specii noi la care sternul larg si prezenta enditelor pedipalpului
au exclus apartenenta acestora la mesotele sau migalomorfe si justificd includerea lor in randul
araneomorfelor, foarte posibil in suprafamilia Araneoidea.

Aceste descoperiri Tmping in trecut urmele fosile pentru migalomorfe cu cca 140 de
milioane de ani iar pentru arancomorfe cu aproximativ 45 de milioane de ani, adica acum cca
225 de milioane de ani, acestea reprezentand singurele specii ,,sigure” de aranee, cunoscute din
perioada Triasica. Corelarea acestor date a permis formularea unei ipoteza conform careia la
sfargitul Permianului si inceputul Triasicului a avut loc o dispersie majora a araneelor care au
cucerit noi teritorii.

Un numar mic de aranee fosile au fost descrise dupa exemplare gasite in straturile
jurasice, (Eskov 1984, 1987), ele apartin, in majoritate, familiilor si suprafamiliilor actuale.
Pana in prezent au fost descrise dupa resturile fosile numai doud genuri de aranee jurasice:
Juraraneus si Jurarchaea descoperite in Rusia. Ulterior alte exemplare au fost descoperite n
calcarele litografice din Sierra de Montsech, nord-estul Spaniei.

Studiul acestora a aratat existenta unor detalii interesante, legate de modelul si structura
ghearelor tarsale, care prezentau adaptari evidente pentru prinderea si deplasarea pe panza,
adaptari intlnite si la speciile actuale. Cele doud genuri au fost plasate in suprafamiliile actuale
Dinopoidea si Araneoidea ai caror reprezentanti sunt foarte buni ,,fesatori”.

Un numar mai mare de specii au fost descrise dupa exemplarele fosile din Cretacic
(Eskov&Yonshtein 1990; Eskov&Wunderlich 1994; Pennay 2002; Selden 1989, 1990). Si
acestea sunt in principal grupe moderne dar si o familie Lagonomegopidae, fard reprezentanti
actuali, descrisd de Eskov&Wunderlich in 1994. Trei noi specii de aranee, din Cretacicul
Inferior (Berriasian-Valangian) au fost caracterizate dupa exemplarele fosile descoperite in
calcarele litografice din Sierra de Montsech, nord-estul Spaniei: Cretaraneus ramoni,
Macryphantes cowdeni, si Palaeouloborus lacasae. Toate apartin subordinului Araneomorphae.
Palaeouloborus lacasae este wunul dintre cei mai vechi reprezentantnti ai suprafamiliei
Dinopoidea, Cretaraneus ramoni apartine suprafamiliei Araneoidea ca si Macryphantes
cowdeni. Macryphantes si Palaeouloborus se aseamana foarte mult cu reprezentantii actuali ai
familiilor Argiopidae si respectiv Uloboridae.

Cele mai vechi fosile ale familiilor actuale de aranee: Segestriidae, Oonopidae,
Oecobiidae, Dictynidae si Linyphiidae, cunoscute initial din tertiar, au fost ulterior descoperite
in chihlimbarul din Cretacicul Superior din New Jersey, aldturi de cel mai vechi specimen
cunoscut al familiei fosile Lagonomegopidae. Istoria genurilor actuale Segestria si Oecobius,
datorita acestor descoperiri a fost impinsa in trecut cu 52, respectiv 69-74 de milioane de ani.
Prezenta in Cretacic a araneelor fosile, din familiilor amintite anterior, precum si studiile
preliminare asupra unor exemplare pastrate in chihlimbar, provenite din Cretacicul din Brazilia,
Canada, SUA, Burma si Spania, par sa confirme existenta unui proces de diversificare a
familiilor moderne de aranee, in Cretacicul Superior. Nu este exclusa posibilitatea existentei in
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fauna cretacicd si a reprezentantilor unor familii inrudite cu cele amintite mai finainte:
Caponiidae, Tetrablemmidae, Orsolobidae, Dysderidae, Hersiliidae, Eresidae, Pimoidae si
Scytodoidea.

In Cenozic, dovezile fosile indica prezenta tuturor grupelor actuale de aranee,
dar si a unor taxoni care nu au descendenti directi in prezent. Trebuie amintit aici, Vectaraneus
yulei, un paianjen fosil ce a trait in Eocen descoperit in sedimentele de pe insula Wight, care
prezintd caracteristici anatomice interesante, legate de adaptarea la mediul acvatic, probabil
datorita unui mod de viata amfibiu, asemanator cu al speciei actuale Argyroneta aquatica.

Fig.3. Aranee fosile “clasice” a) Cretadiplura ceara, b) Dinodiplura ambulacra

Multe dovezi privind filogenia si evolutia araneelor ne sunt aduse de exemplarele
conservate in chihlimbarul din regiunea Baltica si Republica Dominicana, unele de o calitate
exceptionald (fig. 2). In ultimii ani astfel de dovezi au fost gisite si in Brazilia, Burma si
Canada. Datorita starii foarte bune de conservare a exemplarelor incluse in chihlimbar,
comparativ cu fosilele ,,clasice” (fig. 3), se pot observa detalii care de cele mai multe ori se
pierd la exemplarele pastrate in calcar sau alte tipuri de roci. Dar, trebuie mentionat faptul ca,
fosilele ,,clasice”, conserva specii care nu erau in mod obligatoriu asociate cu arbori producatori
de rezina, deci cu un anumit tip de ecosistem si astfel ne pot furniza date interesante de
paleoecologie.

Fosilele araneelor au o importantd deosebita pentru studierea acestui grup deoarece
permit:

a) evaluare ipotezelor filogenetice, generate de studiile sistematice, ce au la baza

criterii morfologice si/sau moleculare;

b) calibrarea cladogramelor si obtinerea de arbori filogenetici;

c) combindnd datele paleontologice cu cel pe care le avem deja asupra filogeniei
araneelor actuale, care sunt bazate pe date de morfologie comparata si metode de
analizd moleculard putem testa ipotezele legate de relatiile filogenetice existente
intre actualele grupe de aranee si radiatia acestora (inclusiv localizarea in timp a
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evenimentelor) si de asemenea sunt aduse contributii la studiile metodologice
comparative;

d) testarea ipotezelor paleo-biogeografice pe baza corelatiilor dintre arance si alte
grupe de organisme.
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